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UNIDAD DE TRANSPARENCIA DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE SINALOA

ACTA DE SESION PLENARIA 2016

lLLas partes o secciones testadas en la presente Acta de Sesion Plenaria,
celebrada durante el afio 2016, identificada por el nimero de acta y la fecha de
su celebracion; y en las gque se determiné su clasificacidn, por contener
informacién confidencial y reservada, que afectan los campos siguientes: --------

Tipo Fecha de Tipo de Cantidad de Numero
celebracion informacién renglones: 'dfe
pagina:
Ordinaria 13 de mayo Confidencial 4 1
de 2016 Confidencial 2
Confidencial 3
Reservada 27 3
Reservada 8 4
Reservada 15 5
Reservada 1 7
Reservada 28 8
Reservada 16 10
Confidencial 1 17
Reservada 4 17
Reservada 29 18
Reservada 29 19
Reservada 31 20
Reservada 22 21

Lo anterior en virtud de que contienen datos personales o que permiten hacer
identificable a una persona o personas, han sido testadas de conformidad con los
articulos 22 fraccion VI, 148 fraccién 1X, 149, 155 fraccién lli, 158, 159, 165y 166
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Sinaloa en
relacién con los articulos 100, 106 fraccion llf, 109, 110, 111, 116 y 120 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica, lineamientos
Trigésimo octavo y Cuadragésimo primero de los Lineamientos Generales en
Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la
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PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE SINALOA
UNIDAD DE TRANSPARENCIA
CARATULA: VERSIONES PUBLICAS DE LAS ACTAS DE SESIONES PLENARIAS

PODER SUDICIAL

Elaboracion de Versiones Publicas; numerales Cuarto, Décimo Séptimo, Vigésimo
Noveno, Trigésimo, Sexagésimo Segundo, inciso b) y Sexagésimo Cuarto de los
Acuerdos por los que se Modifican los Articulos Sexagésimo Segundo, Sexagésimo
Tercero y TRANSITORIO Quinto de los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la informacion, asi como para la Elaboracién de
Versiones Publica; clasificada por la suscrita y conforme se aprobo en acta numero
EXT-PRIMERA/2017 emitida por el Comité de Transparencia del Poder Judicial del
Estado de Sinaloa, en fecha diez de enero del dos mil diecisiete.—-------------——--

Y

XL

Lic. Liliana M¥ p¥ano Vega,
Secretaria Ejecutiva del Comité
de Transparencia
del Poder Judicial del Estado de Sinaloa




---En la ciudad de Culiacan Rosales, Sinaloa, siendo las
once horas del dia trece de mayo de dos mil dieciséis, dia
y hora sefialados para celebrar sesion plenaria ordinaria,
se relinen en el recinto oficial que ocupa el Supremo
Tribunal de Justicia, bajo la Presidencia del Magistrado
Enrique Inzunza Cézarez, los Magistrados Maria Bérbara

Irma Campuzano Vega, Gloria Maria Zazueta Tirado,

Roberto Gutiérrez, Juan Zambada Coronel, Ana Karyna

Gutiérrez Arellano, Maria Gabriela Sanchez Garcia, José

Manuel Sanchez Osuna, Canuto Alfonso Lopez Lopez, José
SUPREMO TRIBUNAL DE  Antonio Garcia Becerra y Claudio Raymundo Gamez Perea,
JUSTICIA asi como la Secretaria de Acuerdos licenciada Apolonia

ACTA DEL PLENO Galindo Pefa, habiendo quérum legal, por los integrantes

del Pleno, en votacion unanime de los presentes, se

dispensd la lectura del acta de la sesion ordinaria anterior y fue aprobada ésta; acto

continuo, la Secretaria de Acuerdos da cuenta con lo siguiente:-------------sesusunnannnaans

adscrita al Juzgado Segundo de Primera Instancia del Ramo Penal del Distrito

Judicial de Mazatlan, por lo que procede autorizar su baja.- Acuerdo: Se le da de

baja para acogerse a ese beneficio a partir del dia 16 del presente mes,------------

---Propuesta a favor de la auxiliar de archivo del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Navolato, licenciada MARIA IRLANDA LOPEZ VELARDE, como
escribiente del Juzgado Cuarto de Primera Instancia del Ramo Civil del Distrito
Judicial de Culiacan, en sustitucion de la licenciada ANA RAQUEL RIOS ANGULO,

quien fue nombrada secretaria segunda del Juzgado Cuarto referido en la sesion



ordinaria pasada. En el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Navolato, se propone como auxiliar de archivo a JORGE ROGELIO MORALES
OSAKI.- Acuerdo: Se nombran a los propuestos a partir del dia 16 del presente mes,

hasta NUEVO aCUErdo. ----=--====rr oo e e e e

Instancia del Ramo Penal del Distrito Judicial de Culiacan.- Acuerdo: Se le concede

licencia con goce de sueldo a partir del dia 6 del presente mes.-------=--===mnnnvuen

Zona Centro, y propuesta para que se nombre en su lugar a la actuaria, licenciada
MARIA LETICIA NEVAREZ GUZMAN; actuaria a la archivista, licenciada AIDE
CASTRO ALATORRE; archivista a la escribiente, licenciada MARLA TRINIDAD
MENDIVIL PARADA, y como escribiente a CECILIA GUADALUPE NUNEZ MARTINEZ,
todas en la Sala referida.- Acuerdo: Se nombran a las propuestas con vigencia al

dia 5 del mes de Julio proXimo. -=-==-=«meemmmmmre e o e

---Escrito de MARIA CRISTINA BELTRAN RICO, secretaria parlamentaria adscrita a
la Magistratura Octava del Supremo Tribunal de Justicia, solicitando licencia sin

solicitud cuenta con el visto bueno del titular de esa Magistratura, y propuesta
para gue se nombre por el tiempo de la licencia a CINTHIA VIZCARRA ANDRADE
quien cubrid las licencias médicas anteriores otorgadas a BELTRAN RICO.
Propuestas de cambios de adscripcion a partir del dia 16 del mes de junio proximo
de MARIA CRISTINA BELTRAN RICO a la Tercera Sala, y de ANARGELIA MONTOYA
CASTRO a ta Magistratura Octava de este Supremo Tribunal de Justicia.- Acuerdo:
Se le concede licencia sin goce de sueldo a partir del dia 16 del presente mes a
MARIA CRISTINA BELTRAN RICO, se nombra a la propuesta como se solicita, y se

2



---Escrito del licenciado CARLOS ALANY RUIZ VILLANUEVA, auxiliar de archivo

adscrito al Juzgado Séptimo de Primera instancia del Ramo Penal del Distrito

Judicial de Culiacan, solicitando licencia sin goce de sueldo por seis meses a partir




No pasa desapercibido que el dia diecisiete de enero de dos mil catorce, el Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, publico la tesis que a continuacidn se transcribe:

“Epoca: Décima Epoca
Registro; 2005326
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Publicacion: viernes 17 de enero de 2014 13:02 h
Materiafs): (Comiin)
Tesis: 1.30.C. J/8 (10a.)

SENTENCIAS DE AMPARO. LOS JUECES Y MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL CARECEN DE SUPERIOR JERARQUICO A QUIEN FORMULARLE EL
REQUERIMIENTO PARA ORDENAR SU CUMPLIMIENTO (INTERPRETACION DEL ARTICULO 192 DE
LA LEY DE AMPARO VIGENTE A PARTIR DEL TRES DE ABRIL DE DOS MIL TRECE).

El citado articulo establece que al ordenar la notificacion y requerimiento o la autoridad
responsable, el érgano judicial de amparo también ordenarag notificar y requerir al superior
jerdrquico de aquélla, en su caso, para que le ordene cumplir con la ejecutoria y apercibirlo de
multa, y de que incurrird en las mismas responsabilidades que la autoridad responsable. En el caso
de los Jueces y Magistrados de las Salas del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, éstos
carecen de superior jerdrquico a quién formularle el requerimiento porque, por un lado, de
conformidad con el articulo 17 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el
efercicio de la funcion jurisdiccional se caracteriza por la autonomia e independencia judicial, asi
como en su imparcialidad en cuanto a la persona del Juez y en relacion con sus sentencias, que
sean dictadas en forma completa, pronta e imparcial. Por su parte, el articulo 1o. de la Ley
Organica del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal prevé que la funcién judicial que
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desempefian fas distintas autoridades gue lo integran se rige, entre otros principios, por el de
impuorcialidad e independencia que implica la autonomia de los Jueces y Magistrados en el dictado
de sus resoluciones las que deben ajustarse a las disposiciones sustantivas y procesales que rigen
su actuacion. Por tanto, los Jueces y Magistrados carecen de superior jerdarquico para efectos del
juicio de amparo. No obsta a lo anterior la existencia de un presidente del Tribunal Superior de
Justicia y del Consejo de la Judicatura, ambos del Distrito Federal, porque el primero, entre otras
facultades, representa al tribunal, perc no puede tener facultades de superior jerdrquico con
relacion a la funcién jurisdiccional de los Jueces y Magistrados, porque las facultades de estos
tltimos las prevén la Ley Orgdnica del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal y las leyes
procesales respectivas. El referido Consejo de la Judicatura, solamente es un drgano
administrativo encargado de la administracion, vigilancia y disciplina que no puede tener
injerencia en las decisiones judiciales sino, en su caso, dnicamente sancionar. La propia ley
orgdnica que lo regula establece que se trata de un drgane de naturaleza administrativa, cuya
funcién es manejar, administrar y ejercer, de manera auténoma, el presupuesto tanto def Tribunal
Superior de Justicia como el propio, de conformidad con las disposiciones juridicas aplicables en
materia presupuestal.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITQ.

Esta tesis se publico el viernes 17 de enero de 2014 a las 13:02 horas en el Semanario Judicial de
la Federacion y, por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 20 de enero de
2014, para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plengrio 19/2013.”

Asi como también, guarda relacidn la tesis publicada el veintinueve de agosto de dos mil
catorce, por el Pleno en Materia Civil del Primer Circuito, misma que se transcribe:

“Epoca: Décima Epoca



Registro: 2007295

Instancia: Plenos de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 8, Agosto de 2014, Tomo II

Materia{s): Comiin

Tesis: PC.I.C. 1/3 K (104.)

Pagina: 1378

JUECES DE PRIMERA INSTANCIA, NO TIENEN SUPERIOR JERARQUICO, EN MATERIA
JURISDICCIONAL, PARA EFECTOS DEL CUMPLIMIENTO DE EJIECUTORIAS DE AMPARO.

La funcion jurisdiccionol se ejerce por diversos ¢rganos con competencias definidas para
decidir los asuntos sometidos a su conocimiento, con plena autonomia e independencia, razén por
la que los jueces de primera instancia no se encuentran sometidos al tribunal de alzada, ya que
cuentan con facultades y atribuciones propias para cumplir con las sentencias de amparo, con
total independencia y autonomia. 5i bien dichos érganos de sequnda instancia son superiores por
razén de grado, dicha superioridad no les otorga un poder ¢ mando sobre los jueces de primera
instancia, ya que ello solo acontece por la competencia derivada por razén de grado, que les
concede la facultad de someter a una segunda revision las sentencias dictadas en primera
instancia, provocada por el afectado al interponer los medios de defensa legal. Pero carecen de
poder o mando sobre los jueces, en virtud de que éstos cuentan con facultades y atribuciones para
admitir a tramite las demandas, dictar medidas provisionales y abrir incidentes para continuar el
juicio de origen, por lo que los tribunales de segunda instancia estdn impedidos para obligarios a
actuar o dejar de actuar en la forma exigida en la sentencia de amparo, pues carecen de
competencia constitucional y legal para vincular al juzgador a acatar el fallo en determinado
sentido, ya que se trata de actuaciones dictadas en el procedimiento de primera instancia, en la
gue los tribunales de grado no tienen injerencia alguna. De igual forma, en caso de que los jueces
de primera instancia no cumplan con la sentencia de amparo, los tribunales de grado estdn
impedidos legalmente para dar cumplimiento por si al fallo protector porque carecen de
competencia legal y constitucional para pronunciar decretos, proveidos, medidas provisionales,
incidentes y resoluciones en el procedimiento que se desarrolla en primera instancia. Ademds, la
jerarquia, poder o mando, es incompatible con lo funcién jurisdiccional porque los jueces de
primera instancia, cuentan con autonomia e independencia para resolver las controversias
sometidas a su conocimiento, con sujecion sdlo a la ley y a la Constitucion, en donde se requlan
sus facultades y competencias.



PLENQ EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Contradiccion de tesis 8/2013. Entre las sustentadus por los Tribunales Colegiados Tercero
y Décimo Tercero, ambos en Materia Civil del Primer Circuito. 3 de junio de 2014. Mayoria de doce
votos de los Magistrados Gilberto Chdvez Priego, Luis Gilberto Vargas Chdvez, Daniel Patifio
Pereznegron, Victor Francisco Mota Cienfuegos, José Leonel Castillo Gonzdlez, Walter Arellano
Hobelsberger, ismael Herndndez Flores, Marfa Concepcién Alonso Flores, indalfer Infante
Gonzales, Gonzalo Arredondo Jiménez, Carlos Arellano Hobelsberger y Adalberto Eduardo Herrera
Gonzdlez. Disidentes: Ma. del Refugio Gonzdlez Tamayo: quien se reservd su derecho a formular
voto y Virgilic Solario Campos: quien formula voto particular, Ponente: Adulberte Eduardo
Herrera Gonzdlez. Secretario: Arnulfo Mateos Garcig.

Tesis y/o criterios contendientes:

El sustentado por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, en el
juicio de amparo directo DC. 199/2013 y el Décimo Tercer Tribunal Colegiado en la misma materia
y circuito, al resolver el juicio de amparo directo DC. 365/2013.

Esta tesis se publico el viernes 29 de agosto de 2014 o las 8:13 horas en el Semanario
Judicial de la Federacién y, por ende, se considera de aplicacién obligatoria a partir del lunes 01
de septiembre de 2014, para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General
Plenario 19/2013.”

Cumplase.

Asi, por unanimidad de votos lo acuerdan, mandan y firman, os ciudadanos Magistrados
integrantes del Pleno del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Sinaloa, asistidos por la
Secretaria de Acuerdos, que actiia y da fe.-”  »====--==-mmossome oo oo



No pasa desapercibido que el dia diecisiete de enero de dos mil catorce, el
Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, publico la tesis que a
continuacién se transcribe:

“Epoca: Décima Epoca
Registro: 2005326
instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Publicacién: viernes 17 de enero de 2014 13:02 h



Materia(s): (Comin)
Tesis: 1.30.C. J/8 (10a.)

SENTENCIAS DE AMPARO. LOS JUECES Y MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL CARECEN DE SUPERIOR JERARQUICO A QUIEN
FORMULARLE EL REQUERIMIENTO PARA  ORDENAR SU  CUMPLIMIENTO
(INTERPRETACION DEL ARTICULO 192 DE LA LEY DE AMPARO VIGENTE A PARTIR DEL
TRES DE ABRIL DE DOS MIL TRECE).

El citado articulo establece que al ordenar la notificacién y requerimiento a la
autoridad responsable, el érgano judicial de amparo también ordenara notificar y
requerir al superior jerdrquico de aquélla, en su caso, para que le ordene cumplir
con la ejecutoria y apercibirlo de multa, y de que incurrird en las mismas
responsabilidades que [a autoridad responsable. En el caso de [os Jueces y
Magistrados de las Salas del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, éstos
carecen de superior jerdrquico a quién formularle el requerimiento porque, por un
lado, de conformidad con el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, el ejercicio de la funcion jurisdiccional se caracteriza por la
autonomia e independencia judicial, asi como en su imparcialidad en cuanto a la
persona del Juez y en relacion con sus sentencias, que sean dictadas en forma
completa, pronta e imparcial. Por su parte, el articulo 1o0. de la Ley Orgdnica del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal prevé que la funcién judicial que
desempeiian las distintas autoridades que lo integran se rige, entre otros principios,
por el de imparcialidad e independencia que implica la autonomia de los Jueces y
Magistrados en el dictado de sus resoluciones las que deben ajustarse a las
disposiciones sustantivas y procesales que rigen su actuacion. Por tanto, los Jueces
y Magistrados carecen de superior jerdrquico para efectos del juicio de amparo. No
obsta a lo anterior la existencia de un presidente del Tribunal Superior de Justicia y
del Consejo de la Judicatura, ambos del Distrito Federal, porque el primero, entre
otras facultades, representa al tribunal, pero no puede tener facultades de superior
jerdrquico con relacién a la funcién jurisdiccional de los Jueces y Magistrados,
porque las facultades de estos dltimos las prevén la Ley Organica del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal y las leyes procesales respectivas. El
referido Consejo de la Judicatura, solamente es un 6rgano administrativo encargado
de la administracion, vigilancia y disciplina que no puede tener injerencia en las
decisiones judiciales sino, en su caso, unicamente sancionar. La propia {ey orgdnica
que lo regula establece que se trata de un érgano de naturaleza administrativa, cuya
funcién es manejar, administrar y ejercer, de manera autonoma, el presupuesto
tanto del Tribunal Superior de Justicia como el propio, de conformidad con {as
disposiciones juridicas aplicables en materia presupuestal.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
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Esta tesis se publico el viernes 17 de enero de 2014 a las 13:02 horas en el Semanario
Judicial de la Federacién y, por ende, se considera de aplicacién obligatoria a partir
del lunes 20 de enero de 2014, para los efectos previstos en el punto séptimo del
Acuerdo General Plenario 19/2013.”

Asi como también, guarda relacién la tesis publicada el veintinueve de agosto
de dos mil catorce, por el Pleno en Materia Civil del Primer Circuito, misma que se
transcribe:

“Epoca: Décima Epoca

Registro: 2007295

Instancia: Plenos de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 9, Agosto de 2014, Tomo i

Materia(s): Comun

Tesis: PC.I.C. J/3 K (10a.)

Pagina: 1378
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JUECES DE PRIMERA INSTANCIA, NO TIENEN SUPERIOR JERARQUICO, EN
MATERIA JURISDICCIONAL, PARA EFECTOS DEL CUMPLIMIENTO DE EJECUTORIAS DE
AMPARO.,

La funcién jurisdiccional se ejerce por diversos organos con competencias
definidas para decidir los asuntos sometidos a su conocimiento, con plena autonomia
e independencia, razén por la que los jueces de primera instancia no se encuentran
sometidos al tribunal de alzada, ya que cuentan con facultades y atribuciones
propias para cumplir con las sentencias de amparo, con total independencia y
autonomia. Si bien dichos érganos de segunda instancia son superiores por razon de
grado, dicha superioridad no les otorga un poder o mando sobre los jueces de primera
instancia, ya que ello sélo acontece por la competencia derivada por razén de grado,
que les concede la facultad de someter a una segunda revision las sentencias dictadas
en primera instancia, provocada por el afectado al interponer los medios de defensa
legal. Pero carecen de poder o mando sobre los jueces, en virtud de que éstos cuentan
con facultades y atribuciones para admitir a tramite las demandas, dictar medidas
provisionales y abrir incidentes para continuar el juicio de origen, por lo que los
tribunales de segunda instancia estdn impedidos para obligarlos a actuar o dejar de
actuar en la forma exigida en la sentencia de amparo, pues carecen de competencia
constitucional y legal para vincular al juzgador a acatar el fallo en determinado
sentido, ya que se trata de actuaciones dictadas en el procedimiento de primera
instancia, en la que los tribunales de grado no tienen injerencia alguna. De igual
forma, en caso de que los jueces de primera instancia no cumplan con la sentencia
de amparo, los tribunales de grado estan impedidos legalmente para dar
cumplimiento por si al fallo protector porque carecen de competencia legal y
constitucional para pronunciar decretos, proveidos, medidas provisionales,
incidentes y resoluciones en el procedimiento que se desarrolla en primera instancia.
Ademads, la jerarquia, poder o mando, es incompatible con la funcién jurisdiccional
porque los jueces de primera instancia, cuentan con autonomia e independencia para
resolver las controversias sometidas a su conocimiento, con sujecién sélo a la ley y
a la Constitucién, en donde se regulan sus facultades y competencias.

PLENO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Contradicciéon de tesis 8/2013. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Tercero y Décimo Tercero, ambos en Materia Civil del Primer Circuito. 3
de junio de 2014. Mayoria de doce votos de los Magistrados Gilberto Chdvez Priego,
Luis Gilberto Vargas Chdvez, Daniel Patifio Pereznegrén, Victor Francisco Mota
Cienfuegos, José Leonel Castillo Gonzalez, Walter Arellano Hobelsberger, Ismael
Herndndez Flores, Maria Concepcion Alonso Flores, Indalfer Infante Gonzales,
Gonzalo Arredondo Jiménez, Carlos Arellano Hobelsberger y Adalberto Eduardo
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Herrera Gonzalez. Disidentes: Ma. del Refugio Gonzdlez Tamayo: quien se reservo su
derecho a formular voto y Virgilio Solorio Campos: quien formula voto particular.
Ponente: Adalberto Eduardo Herrera Gonzdlez. Secretario: Arnulfo Mateos Garcia.

Tesis y/o criterios contendientes:

El sustentado por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito, en el juicio de amparo directo DC. 199/2013 y el Décimo Tercer Tribunal
Colegiado en la misma materia y circuito, al resolver el juicio de amparo directo DC.
365/2013.

Esta tesis se publico el viernes 29 de agosto de 2014 a las 8:13 horas en el
Semanario Judicial de la Federacion y, por ende, se considera de aplicacion
obligatoria a partir del {unes 01 de septiembre de 2014, para los efectos previstos
en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.”

Camplase.

Asi, por unanimidad de votos lo acuerdan, mandan y firman, [os ciudadanos
Magistrados integrantes del Pleno del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de
Sinaloa, asistidos por la Secretaria de Acuerdos, que actda y da fe.-",~------------sammur

---Proyecto de Acuerdo que establece el Arancel para los Peritos Oficiales en
Materia de Valuacion y Dictaminacién de Bienes Muebles e Inmuebles en General
para el Poder Judicial del Estado de Sinaloa, que presenta la Comisidn para la
Mejora de la Justicia Civil-Mercantil del Poder Judicial del Estado.- Acuerdo:

“El Pleno del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Sinaloa, en sesién ordinaria
celebrada el dia trece de mayo de dos mil dieciséis, en uso de la atribucion que le confiere
el articulo 19, fracciones IH y XXIX, de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de
Sinaloa; v,

CONSIDERANDO

PRIMERO. Que es el de la administracién de justicia, un orden necesario dentro de toda
sociedad, como uno de los servicios fundamentales que el Estado esta obligado a prestar bajo las
premisas de eficacia, prontitud e imparcialidad.

SEGUNDO., Que del propender a una mais recta, plena y eficaz administracion de justicia
deriva la facultad del Pleno del Supremo Tribunal de Justicia establecida en el articulo 19,
fracciones IIl y XXIX, de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de Sinaloa, para dictar las
medidas convenientes a efecto de que la justicia sea honesta, pronta, completa e imparcial.
TERCERO. Que con fecha doce de febrero de dos mil dieciséis se cred la Comisidén para Ia
Mejora de la Justicia Civil-Mercantil, con el objeto de analizar, mediante reuniones de trabajo y el
didlego entre sus miembros, y proponer al Pleno las medidas necesarias para la mejora de la
imparticién de justicia en las materias de su competencia.
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CUARTO. Que en sesion extraordinaria de fecha veinticuatro de octubre de dos mil ocho, el
Pleno emitié el Reglamento de Peritos Oficiales en Materia Civil y Familiar del Poder judicial del
Estado de Sinaloa, estableciendo y regulando la figura de estos Auxiliares para la Administracién
de Justicia.

QUINTO. Que el articulo 10 del Reglamento en mencién categoriza los tipos de Peritos
Oficiales que integraran la lista del Poder Judicial, diferenciando, para les efectos de este acuerde,
enire Peritos Valuadores y Peritos Dictaminadores, en sus fracciones [ y [, respectivamente.

SEXTO. Que el Reglamento citado, en sus articules 23 y 25, fraccién I11, hace referencia a que los
peritos recibirin sus honorarios conforme el arancel correspondiente.

SEPTIMO. Que el articulo 3° del mismo Reglamento otorga al Pleno la facuitad originaria de
aplicar e interpretar ese ordenamiento, ademas de resolver toda circunstancia no prevista por el
mismo. .

OCTAVO. Que los articulos 343 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de
Sinaloa y 1255 del Cédigoe de Comercio, establecen la atribucion del Juez de autorizar y regular
los honorarios a pagar a los peritos.

NOVENO. Que con fecha veintisiete de enero del afic en curso se publico en el Diario Oficial
de la Federacion la reforma al articulo 26 de la Constitucion Politica de los Estados Mexicanos en
materia de desindexacidon del salarioc minimo, creandose la Unidad de Medida y Actualizacién
como elemento de referencia para determinar la cuantia del pago de cbligaciones y conceptos
establecidos por las leyes. ’

DECIMO. Que habiendo realizado una revision del orden juridico nacional, dentro de los
trabajos de la Comisién para la Mejora de la Justicia Civil-Mercantil, se encontraron normas
juridicas de diferente naturaleza que regulan la materia de aranceles de los Peritos Valuadores,
y que para el caso del Estado de Sinaloa, ne existe dispesicion de esta naturaleza aplicable para
el Poder Judicial.

UNDECIMO.  Por ello, resulta necesario llenar el vacio existente al establecer el arancel que
servira como base para la actividad desarrollada por los Peritos Oficiales en mencidn, a fin de
brindar, por un lado, certidumbre juridica a las partes involucradas, y por otro, claridad a los
juzgadores para poder realizar su funcion de impartir una justicia pronta y eficaz, cuando
requieran el apoyo de Peritos Oficiales en materia de valuacion.

En consecuencia, con fundamento en los preceptos legales citados, este Tribunal en

Pleno expide el siguiente;

ACUERDO QUE ESTABLECE EL ARANCEL PARA LOS PERITOS OFICIALES EN MATERIAS DE
VALUACION Y DICTAMINACION DE BIENES MUEBLES E INMUEBLES EN GENERAL PARA EL PODER
JUDICIAL DEL ESTADO DE SINALOA.

Articulo 1°. Este acuerdo {iene por objeto fijar el arancel aplicable al trabajo desarrollado por los
Peritos Oficiales en materia de Valuacién y Dictaminacién de bienes muebles e inmuebles en
general ante los Juzgados de Primera Instancia del Poder Judicial del Estado de Sinaloa, segiin lo
mandado por los articulos 343 y 564 del Cdodigo de Procedimientos Civiles para el Estado de
Sinaloay 1253 fraccién V, 1255, 1257 y 1410 del Codigo de Comercio. .

Articulo 2°. Para efectos de este Acuerdo, se entendera por:

a) Juez: el Juez de Primera Instancia del Poder Judicial del Estado de Sinaloa, segiin la
materia que corresponda;

'b) Perito Oficial: el Perito registrado y autorizado por el Pleno conforme el Reglamento;

c) Perito Valuador: los profesionistas, cientificos, técnicos o practicos que cuenten con los
conocimientos especiales necesarios para emitir dictimenes sobre el valor comercial de
bienes muebles e inmuebles y servicios;

d) Perito Dictaminadeor: los profesionistas, cientificos, técnicos o practicos que cuenten con
conccimientos especiales en la ciencia, arte, técnica, oficio o industria de que se trate,
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necesarios para emitir dictAmenes que expliquen, definan o clarifiquen en forma
metodolégica el asunto o asuntos sobre los gue se solicite su intervencion;
e) Pleno: el Pleno de Magistrados del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Sinaloa; y.
f) Reglamento: el Reglamento de Peritos Oficiales en Materia Civil y Familiar del Poder
Judicial del Estado de Sinaloa.
Articulo 3° Para el pago de honorarios de los Peritos Valuadores de bienes en general, en
cualquier etapa del procedimiento, se estara al que resulte mayor entre el calculo a razdon de 2.5
al millar sobre el valor del bien o el equivalente a 43 veces el valor diario de la Unidad de Medida
y Actualizacién vigente para el periodo en que se desarrolla el trabajo.
Articulo 4°. Para el pago de honorarios de los Peritos Dictaminadores, se estara al que resulte
mayor entre el cilculo a razén de 2.5 al millar sobre el valor del bien o el equivalente a 60 veces
el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacién vigente para el periodo en que se desarroella
el trabajo.

Articulo 5° Cuando el bien a valuar o dictaminar se encuentre fuera del territorio del Estado de
Sinaloa, el Perito Oficial podra presentar planilla de gastos correspondientes a los vidticos y otras
erogaciones que fueron necesarias para realizar su encomienda, acompafiando los documentos
comprobatorios que soporten tales expensas.
El Juez, bajo su prudente arbitrie, autorizara laliquidacion de la planilla de gastos presentada por
el Perito Oficial para el cumplimiento de su encargo.

TRANSITORIOS

PRIMERO. El presente Acuerdo entrari en vigor al dia siguiente de su publicacién.
SEGUNDO. Para efectos de la aplicacién del presente acuerdo para el afio 2016, se
tomara como valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacién el equivalente a un
salario minimo, que asciende a $73.04 (Setenta y tres pesos 04/100 M.N.).

Para los aiios subsecuentes, se estari a la actnalizacion que para el efecto autorice el
organismo coordinador del Sistema Nacional de Informaciéon Estadistica y Geogriafica,
segiin lo establecido por el Apartado B del articulo 26, parrafos sexto y séptimo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

TERCERQO. Publiquese el presente Acuerdo en el Periédico Oficial “El Estado de
Sinaloa” y en la pagina electrénica del Poder Judicial del Estado.

Es dado en el Palacio de Justicia, en la ciudad de Culiacan Rosales, Sinaloa, el

dia trece de mayo de dos mil dieciséis.”.~--------

---Se nombran por tres meses en el mes de mayo:

A partir del _dfa 14 a JORGE ENRIQUE NORIEGA SOTO, auxiliar administrativo
adscrito al Area de Administracién de Infraestructura Fisica, Servicios y Suministros

de la Oficialia Mayor del Supremo Tribunal de Justicia;

A partir del dia 16 a KARLA PATRICIA BERNAL GARCIA y MARIA TERESA
VALENZUELA MENDOZA, escribientes, del Juzgado Segundo de Primera Instancia
del Ramo Familiar del Distrito Judicial de Culiacan; la licenciada ESPERANZA
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BORBOA ASTORGA secretaria de acuerdos del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Cosala; ta licenciada TANIA ESMERALDA MEDINA VALLEJO
actuaria del Juzgado Cuarto de Primera Instancia del Ramo Penal del Distrito
Judicial de Mazatlan, JESSICA JUDITH HERNANDEZ LIZARRAGA y DANIELA LUQUE
MARTINEZ auxiliar de archivo y escribiente, respectivamente, del Juzgado

Segundo del mismo Ramo y Distrito Judicial;

A partir del dia 18 a los licenciados JUAN CARLOS VARGAS GARCIA y MARIA LUISA
TIRADO LIZARRAGA, secretaria proyectista y secretaria primera,
respectivamente, del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Rosario,
ALMA LIDIA BARRAZA AMARILLAS, escribiente del Juzgado Segundo de Primera
Instancia del Ramo Civil del Distrito Judicial de Mazatlan; licenciado BLADIMIR
RAMOS TAMAYO y EDER ACOSTA MEXIA, escribiente y auxiliar administrativo,
respectivamente, del Juzgado Cuarto de Primera Instancia del Ramo Civil del
Distrito Judicial de Culiacan; y a CASSANDRA HUAIRA IBARRA, escribiente del
Juzgado Primero de Primera Instancia del Ramo Civil del Distrito Judicial de

Mazatlan;

A partir del dia 19 a la licenciada LORENA IVONNE FUENTES SAENZ, actuaria del
Juzgado Cuarto de Primera Instancia del Ramo Civil del Distrito Judicial de Ahome,
licenciada ELIA MARIA RUELAS LEYVA, capturista de datos de la Oficialia de Partes
Comdn para los Juzgados de Primera Instancia en Materia Civil y Familiar del
Distrito Judicial de Ahome; Licenciado RAMSES JOAQUIN GONZALEZ ZATARAIN,
actuario del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Rosario, y
licenciada MARTHA ARELLANO ZATARAIN, auxiliar administrativo del Juzgado

Cuarto de Primera Instancia de Ejecucion de las Consecuencias Juridicas del Delito;

A partir del dia 25 a la licenciada CARMEN GUADALUPE MEZA CASTRO, secretaria
segunda adscrita al Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Salvador
Alvarado, y ALEXIA PATRICIA CERVANTES MEDINA, escribiente adscrita al Juzgado

Segundo de Primera Instancia del Ramo Civil del Distrito Judicial de Culiacan;
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A partir del dia 26 a los licenciados JESUS RAMON MAGALLENES LOPEZ
administrador de recursos financieros; VICTOR HUGO LOPEZ MAYORQUIN jefe de
la unidad de contabilidad; ARACELY GUADALUPE NUNEZ RODRIGUEZ auxiliar
contable; y, CLAUDIA KARELI RUIZ ONTIVEROS auxiliar de administracion, todos
de la Oficialia Mayo del Supremo Tribunal de Justicia; a la licenciada EVA CRISTINA
ARMIENTA SALAZAR y SANTIAGO OSUNA RAMOS, secretaria proyectista vy
escribiente, respectivamente, del Juzgado Primero de Primera Instancia del Ramo
Familiar del Distrito Judicial de Mazatlan; licenciado JOSE ADRIAN ANTELO
SANCHEZ secretario de estudio y cuenta de la Sala de Circuito, Zona Norte;
licenciados ALFREDO ISABEL MORENO OSUNA y LILIANA VIANEY ROMERO SOTO,
secretario segundo y actuaria, respectivamente, del Juzgado Segundo de Primera
Instancia del Ramo Civil del Distrito Judicial de Ahome; licenciados SUSANN SOFIA
MELENDREZ GIL, ROSARIO MANUEL LOPEZ VELARDE y LIZBETH MUNOZ ARCEGA,
secretaria primera, secretario segundo y escribiente, respectivamente, del
Juzgado Segundo de Primera Instancia del Ramo Familiar del Distrito Judicial de
Ahome; licenciadas CLAUDINA CASTRO MEZA y HELI GOMEZ ANAYA, secretaria
segunda y actuaria, respectivamente, del Juzgado Primero de Primera Instancia
del Ramo Familiar del Distrito Judicial de Ahome; y a los licenciados ARTURO
ARMENTA ARVIZU, MARIA DE JESUS FELIX SOTO e ILSE XACCIEL RODRIGUEZ
HUERTA, secretario proyectista, actuaria y escribiente, respectivamente, del
Juzgado Segundo de Primera Instancia del Ramo Familiar del Distrito Judicial de
Ahome;

A partir del dia 27 a licenciada YURIDIA MERCEDES RAYGOZA LOPEZ, escribiente

adscrita al Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Escuinapa.--------

---Se cambia de adscripcion por tres meses a partir del dia 26 del presente mes a
la auxiliar de archivo del Juzgado Séptimo de Primera Instancia del Ramo Penal
del Distrito Judicial de Culiacan, licenciada MARLEN ZAZUETA VIZAR, al Juzgado
Primero del Primera Instancia del Ramo Familiar del mismo Distrito Judicial.------
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---Se nombra a partir del dia 15 del presente mes al dia 12 del mes de agosto
proximo a la licenciada MARIA ADRILIAN SANCHEZ AGUILAR, secretaria de

acuerdos del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Elota.---------~-

a) En el mes de abril:
= Por 21 dias a partir del dia 4 de RAFAEL AMILLANO VIZCARRA, Juez Menor de

Escuinapa, Sinaloa.

— Por 14 dias a partir del dia 23 de DULCE MARIA HUITRON SANDOVAL,
escribiente adscrita al Juzgado Primero de Primera Instancia del Ramo Civil del
Distrito Judicial de Ahome.

— Por 28 dias a partir del dia 25 de la licenciada ELIZABETH GARCIA GARCIA,
actuaria de la Coordinacion de Actuarios para los Juzgados de Primera Instancia
de los Ramos Civil y Familiar del Distrito Judicial de Culiacan.

— Por 7 dias a partir del dia 27 de MARIA ELENA REYES VELARDE, escribiente
adscrita al Juzgado Primero de Primera Instancia del Ramo Civil del Distrito
Judicial de Ahome.

b) En el mes de mayo: _

— Por 21 dias a partir del dia 9 de IMELDA LILIANA BELTRAN CAMPOS, secretaria
de estudio y cuenta de la Magistratura Sexta del Supremo Tribunal de Justicia.

— Por 7 dias a partir del dia 9 de RAFAEL AMILLANO VIZCARRA, Juez Menor de
Escuinapa, Sinaloa.

---Acuerdo: Se les concede licencia con goce de sueldo.-----==-=mm-mmmmmmrmmernannn.
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---Asuntos Generales:
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---Se nombran a partir del dia 3 del mes de mayo al dia 11 del mes de junio préximo
al secretario segundo del Juzgado Octavo de Primera Instancia del Ramo Penal del
Distrito Judicial de Culiacén licenciado JESUS JOEL RODRIGUEZ BURGUERNO,
secretario de estudio y cuenta de la Magistratura Primera de este Supremo Tribunal
de Justicia, a la actuaria licenciada LIBIA SUGEI ENG CAMACHO secretaria
segunda, al auxiliar de archivo CARLOS FERNANDO OCHOA LOPEZ auxiliar de
archivo, a la escribiente SUZETTE SARABIA MONTOYA auxiliar de archivo, y al
auxiliar administrativo ENRIQUE ESTRADA QUINONEZ auxiliar de archivo.-----«---=
---Se nombran de manera definitiva a partir del dia 3 del mes de mayo préximo en
la Direccion de Tecnologias de la Informacién y Comunicaciones del Supremo
Tribunal de Justicia, al jefe de departamento de bases y dominio JESUS ROBERTO
AHUMADA AVENDANO, como administrador de desarrollo de software; al jefe de
la unidad de redes y telecomunicaciones, CESAR HUGO ALVAREZ VEGA, jefe del
departamento de redes y telecomunicaciones; al soporte técnico de la unidad de
redes y telecomunicaciones, BEDER MONTOYA MARTINEZ, con el mismo cargo al
departamento de redes y telecomunicaciones; al jefe del departamento de
tecnologias de la informacion y comunicaciones de la region zona centro, CARLOS
SAUL GASTELUM MENDOZA, administrador de tecnologias de la informacién y
comunicaciones; al soporte técnico del departamento de tecnologias de la
informacién y comunicaciones de la regién zona centro, EDGAR MARTIN
AMARILLAS ALVAREZ, jefe del departamento de tecnologias de la informacion vy
comunicaciones de la regién zona centro; a ERICK PAUL BRAMBILA CASTRO,
soporte técnico del departamento de tecnologias de la informacién vy
comunicaciones de la regidn zona centro; vy, a SERGIO ENRIQUE ZAZUETA TIRADO,
jefe del departamento de sistema de informacion apoyo jurisdiccional.

--Con lo anterior, se da por terminada la sesion siendo las once horas con
cincuenta minutos, citando la Presidencia a los Magistrados a Pleno ordinario

dentro de quince dias a la hora acostumbrada, levantandose la presente que firman
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con fundamento en el articulo 21, fraccion XIV, de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado de Sinaloa, el Presidente y la Secretaria de Acuerdos del

Supremo Tribunal de Justicia.- DOY FE.-----------mmmmmmmmm e

MAG. ENRIQUH INZUNZA CAZAREZ

Presidente del Supremo Tribunal de Justicia

LIC. APOLJDNIA GALINDO PENA

Secretaria de Acuerdos

23





